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IntMper Ime山 g叫 wo白veloping
subjects of humanities education， namely Critical 
Thinking (CT) and Science， Technology and Society (STS). 
The two educational subjects have some motivations 
in common (such as fostering critical attitude and 
understanding science and technology)， but there are 
aspects in which they do not fit together well. F orexample， 
the deficit model of communication is accused in STS， 
but the main mode of education in CT is 印刷allybased 
on the model. To solve the problem， 1 introduce a series of 
concep印aldevices (such as‘bilateral CT model' and 'meta 
CT') that help the integration of two su句ects.1 also brie:fly 
propose a concrete model of education， namely debate-
induced CT education， which naturally integrates CT and 
STS. 
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STSという略号は，科学技術論 (Scienceand Technology Studies， S& TS)と科学
















































































































最初に検討するのは『科学と技術における論理的推論j](Logical Reasoning in 






































































































































































































































































その報告を行う (4). この授業においては，まず， GM作物をめぐる課題文 (GM
肯定派と反対派の架空の対話という形の文章)が提示される(補遺 1，ただし，
本稿に付けたパージ、ヨンは当日のフィードバックをもとに修正を加えてある).















































































25日;"How to Teach Critical Thinking and STS at Once" at Annual Meeting 











Aikenhead， Glen (1991) Logical J?easoning in Sd初'ceand Fechnology. Wiley. 
Evans， G.A. & Durant， ].R. (1995) "The relationship between knowledge and 
attitudes in the public understanding of science in Britain，" PUL幼じ
UnderstandingifScience 4， pp. 57-7ι 
Glaser， Edw抵也、..'1.(1も41)An Experiment in the .Development if Critical Fhinldng 
Teacher's College， Columbia Universi句r.
Taylor， S.E.， and Brown， ].D. (1988) "Ilusion and well-being: A social 
76 
psychological perspective on mental health" PsycholoicalBulle.幼 103，pp. 
193-210. 
科学技術社会論とクリテイカルシンキング教育
Yager Robert E.， ed. (1993) 'Ine Science.， Technology_ Society.l働 vement.N ationa1 





























































































































































Na!foya Journal of Philosophy 
るタイプの議論.再反論型として区別しておくと便利.
「確かに(司在来品種との実質的同等性は示されているかもしれない.でもや)それだけで十分で
はないかもしれない.だから (c)GMOの導入には慎重になるべき.J 
⑦トー⑦ー①
グループディスカッション2
さきほどのグ、ループデ、イスカッションで、作った推進派，慎重派それぞれの議論の整理をもう一度
見なおしてみてほしい.それぞれの立場の「根拠」と「結論」に簡単なタイトルをつけ(通し番
号をふってもよい)，どんなふうにつながっているか，論証図を書いてみてください.
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